Il bordo della citta

Il concorso di progettazione del Lungolago di Lugano
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Con il Concorso del Lungolago, il Municipio di Lu-
gano inaugura una nuova stagione di relazione pro-
duttiva, a lungo trascurata, con il mondo dell’archi-
tettura. Crediamo si tratti di un buon inizio, dato
che parliamo di uno di quei rari casi nei quali ci
sembra che tutti i progetti migliori siano tra quelli
premiati (e per questo non ne pubblichiamo altri) e
che il primo classificato possegga le qualita di ap-
propriatezza di un vero progetto urbano ed il reali-
smo necessario per diventare effettiva costruzione.
Il tema & il ridisegno degli spazi comprest tra la Ri-
vetta Tell e piazza Luini, limite dell’area di Con-
corso del Palace (secondo concorso luganese at-
tualmente in fase di giudizio, ed al quale ci dedi-
cheremo prossimamente). E forse questo 'unico li-
mite del Concorso, di avere spezzato il paesaggio
in due progetti: per parte nostra vedremo di farne
un unico discorso in due puntate.

Nelle «citta di lago», 1a linea che divide la terra dal-
I'acqua & un limite decisivo per la forma urbana.
Un limite che determina comunque il centro del
paesaggio, a prescindere dalla effettiva collocazio-
ne territoriale delle aree pii1 importanti e «centra-
li» nella vita sociale ed economica cittadina, che
siano situate sul bordo del lago, come a Lucerna, o
all'interno della citta, come a Lugano.

La giuria, presieduta dal Sindaco e composta, tra
gli altri, da Werner Oechslin, Esteban Bonell e Raf-
faele Cavadini, ha voluto giustamente sottolineare
nei suoi verbali come il vero tema progettuale non
fosse quello del lungolago come spazio lineare, il
cui assetto attuale viene giudicato compiuto, ma
quello della relazione tra gli spazi circostanti il Pa-
lazzo Civico (piazza Riforma, piazza Manzoni e
piazza Rezzonico) ed il lago, relazione giudicata in-
vece irrisolta e povera di identita.

Gli autori del progetto primo classificato (Buletti e
Fumagalli) affrontano il tema in modo forte e chia-
ro, proponendo un unico spazio urbano di forma
rettangolare, che avanza verso l'acqua, ed il cui
confine con piazza Riforma & appena segnato da
un filare, situato per dividere la piazza «interna» al-
la citta dal nuovo spazio progettato per i grandi
eventi e aperto verso la prospettiva lacustre. Le
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piccole costruzioni di servizio previste in questo
spazio non compromettono la sua unita, neppure
il padiglione per i concerti collocato nel vertice
sud-est, che pure viene criticato dalla giuria perché
entrerebbe «in conflitto» con il Palazzo Civico.

Gli autori del progetto secondo classificato (Sar-
nelli, Bulgarini, Pellerito e Regazzoni) affrontano
invece il tema, come anche gli autori dei progetti
terzo e quarto, conferendo ad ogni articolazione
dello spazio circostante il Municipio una propria
caratterizzazione. Il loro impegno progettuale si &
concentrato nella soluzione del bordo verso l'ac-
qua, con l'interessante proposta di un lungo edifi-
cio collocato in corrispondenza di piazza Rezzoni-
co. Anche questa soluzione, come il padiglione
previsto da Fumagalli e Buletti, & stata criticata dal-
la giuria, che non ha risparmiato giudizi negativi,
per lo pilt immotivati, su ogni proposta architetto-
nica di modifica della relazione visuale tra gli spa-
zi interni alla citta e 'acqua, attualmente libera da
costruzioni (ma in realta ingombra di arredi e
strutture provvisorie).

Nel progetto classificato terzo (Giraudi e Wettstein),
la ricerca dell'identitd di ogni spazio & ancor pill
avanzata, e viene proposto un trattamento del bor-
do verso I'acqua connotato da un oggetto dal dise-
gno importante: una lunga ala che protegge spazi
pedonali destinati agli eventi spettacolari, e che di-
venta un riferimento nel paesaggio, dialogando
(come si evince negli eloquenti fotomontaggi) con
I'antico Palazzo Civico, senza peraltro minacciarne
la preminenza monumentale. Anche in questo ca-
s0, invece, la giuria & stata di parere avverso.

Nel progetto classificato quarto (Bonetti e Moor)
I'interesse degli autori si & concentrato a tal punto
sul disegno del bordo, anche con invenzioni dal di-
segno raffinato e innovativo, da trascurare, come
ha rilevato la giuria, le relazioni tra lo stesso bordo
e la struttura urbana ed i suoi spazi.

Infine gli autori del progetto classificato quinto
(Ferrari e Gaggetta) propongono un atteggiamen-
to radicalmente diverso dagli altri nei confronti
degli spazi circostanti il Palazzo Civico. Gli autori
parlano del «bisogno di vuoto» della citta storica,

Alberto Caruso
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1°premio
Mario L. Buletti e Paolo Fumagalli, Lugano
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Pianta con fronte dal lago
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